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Numeral versus quantidade

Babilonio

Joao Cabral*

Ao longo dos tempos a huma- |
nidade sempre procurou transfor- |
mar de forma simbélica a repre-
sentagdo de quantidades numéricas
devido & necessidade, sempre cada ‘
vez mais urgente, de comunicagéo
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nimero.

Apesar de ser ficil
associar 4 componente
numeral de um nimero,
ou seja, a leitura sim-
ples desse nimero, 4 sua
quantidade, em niimeros
inteiros, negativos e até
representados em forma
de fracgdo, ja quando tra-
balhamos com mimeros
irracionais, que sdo re-
presentamos com o auxi-
lio do simbolo da raiz, ou
em casos especiais, por
letras do alfabeto grego,
jamuito dificilmente con-
Seguimos associar a estes
a sua respetiva quantida-
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de valores entre si. Por mais antiga

que seja a civilizagio a comunicagio de
quantidades, através de representagdo de
simbolos, sempre existiu de alguma forma,
nem que fosse apenas por uns meros riscos
no chéo, nas rochas, pelos dedos, ou usan-
do elementos da natureza que existiam ao
seu redor. Até aos nossos dias chegou a in-
formaggo de como, por exemplo, os Babi-
I6nios, os Egipcios, os Romanos, os Maias,
representavam as suas quantidades, e que
uma investigagdo historica efetuada pelo
leitor mostrard que estas representagdes
foram gradualmente sendo substituidas
pelo nosso atual sistema de representagio
que conhecemos como sendo os niimeros
escritos de influéncia hindu e drabe. Assim,
os nlimeros 0, 1,2, 3,4, 5,6, 7, 8,9 entram
na nossa vida de forma natural e de forma
tdo imperceptivel que por vezes ndo para-
mos para pensar no que realmente eles nos
querem dizer, obrigando-nos por vezes a
cometer erros de leitura e de interpretagfo,
que a0 se perpetuarem no tempo passam a
assumir-se como vilidos, e depois muito
mais dificeis de corrigir.

Em primeiro lugar, temos de tomar
consciéncia que estes simbolos que nés
usamos estio associados a uma deter-
minada quantidade, lida normalmente
simplificada, usando o sistema ordinal, e
sdo escritos tomando por referéncia uma
base numérica, neste caso é a base 10, tra-
dicionalmente de forma crescente, do sim-
bolo que representa a menor quantidade
para a maior quantidade. Chamamos base
numérica ao conjunto de simbolos, organi-
zados sob uma certa ordem, que vio repre-
sentar uma certa quantidade. A quantidade
de elementos presentes nessa base indica,
de forma formal, o tipo da mesma. Ou seja,
usamos dez simbolos para representar uma
quantidade qualquer, dai trabalharmos com
uma base 10. No caso de trabalharmos com
computadores, temos a noglo de que estes
s6 usam uma base dois, visto que na base
do céleulo computacional s6 sdo usados
apenas dois simbolos: 0'zero e o um, sen-
do conhecida como base bindria. Aos sim-
bolos que fazem parte da base chamamos

de numerais ou digitos. Por extensdo de
raciocinio, temos que quando falamos em
numerais estamos a falar apenas em como
um determinado ntimero € escrito usando
os simbolos da base, e quando falamos
em quantidade numérica estamos a falar,
de facto, da quantidade que este numeral
representa efetivamente em unidades de
medida, sejam estas quais forem. Esta pe-
quena diferenca pode parecer insignifican-
te, mas se mal compreendida pode atrapa-
lhar um pouco a compreensio quando nos
dedicamos & aprendizagem de conceitos na
Matemadtica.

Vejamos o caso, por exemplo, do con-
junto de simbolos escritos na base 10, o mi-
mero 125, que lendo-o de forma numeral
dizemos “cento e vinte e cinco”, mas que
em termos de quantidade, quando o nume-
ral esta efetivamente associado a uma quan-
tidade de coisas, ja temos de 1é-lo como
“uma centena, duas dezenas e cinco unida-
des” ou entdo de forma simplificada “cento
e vinte e cinco unidades”. A diferenca esta
na palavra unidade. Este aspeto assume
uma importancia relevante na compreen-
sdo de conceitos, visto que existem nume-
rais que tém uma quantidade mensurdvel,
isto €, que podemos medir ou ter a nogiio
exacta de quanto vale em termos de valor, e
outros numerais que nao admitem qualquer
mensurabilidade em termos de quantidade,
usando-se apenas valores 0 mais aproxima-
do possivel dos mesmos. Na prépria leitura

da quantidade também existe uma simplifi-

cagdo de leitura que nem nos damos conta
que a fazemos. Imagine-se que estamos a
medir liquidos, entdo teriamos de dizer de
forma correta “cento e vinte e cinco unida-
des de litro™, mas ao invés disso usamos a
forma simplificada “cento e vinte e cinco
litros”. Nessa tltima leitura assume-se que,
sendo o litro a unidade de medida de capa-
cidade, estamos claramente a falar de uma
quantidade. Um outro exemplo simples
¢ a leitura do mimero “0,2”, que sob um
ponto de vista numeral pode ser lido como
“zero virgula dois™, mas em termos quanti-
tativos a forma correta ja € “‘zero unidades
€ duas décimas da unidade” ou de forma

“Em forma de conclu-
sdo desta pequena
aventura pela leitura
dos numeros, vemos
que um numero tem-
sempre duas leituras,
uma que se baseia
apenas no numeral e
outra que se baseia na
quantidade que esse
representa”

simplificada “duas décimas™. Neste (iltimo
exemplo assume-se que ao dizermos “duas
décimas” ja estamos a falar efetivamente
da quantidade “duas décimas da unidade”,
usando o sistema ordinal.

Com a natural evolugdo do mniime-
10, a representagdo do mesmo, s6 0 uso
dos digitos da base tornou-se insuficien-
te, € passamos a usar sinais tais como “-”
para classificar numerais que representam
quantidades negativas, o trago de fracdo
“_ 7 ou “/ para classificar quantidades

fraciondrias, o simbolo da raiz para clas-

sificar nimeros irracionais, e letras gregas
para classificar nimeros irracionais com
caracteristicas especiais tais como o niime-
10 Pi. Estas novas classificagdes passaram
elas proprias a serem vistas também como
numerais, visto que associam numerais
existentes numa determinada base com um
simbolo. Assim quando usamos o niimero
“-5” estamos a transmitir que estamos na
presenga de um numeral “menos cinco™
que tem um valor quantitativo de “cinco
unidades negativas”, ou quando usamos
o mimero “2/3” estamos na presen¢a do
numeral “dois tergos”, que tem um valor
quantitativo de “dois tergos da unidade”
ou “dois trés avos”, pois o a palavra avo
refere-se a unidade usada, apelando ao uso
da leitura sob um ponto de vista ordinal do

de! Quando ndo conse-
guimos ter uma leitura exata da quantidade
que o niimero representa usamos a melhor
aproximacdo possivel deste nimero, con-
soante a eficiéncia do célculo que quere-
mos efetuar com o niimero. Temos o caso
do famoso nimero Pi, que arredondamos
para 3,14 tradicionalmente em termos de
quantidade, mas que nem se perto se asse-
melha em termos de casa decimais ao seu
verdadeiro valor quantitativo. O valor da
quantidade exata ¢ sempre lido como “Pi

. unidades”, usando a letra grega respetiva.

Quando nés temos dois numerais que
representam a mesma quantidade, usamos
o simbolo “=" para dizer que ambos repre-
sentam a mesma quantidade, mesmo que
0s numerais sejam completamente distin-
tos. Por exemplo os numerais 8/4 e 2 séo
completamente distintos na escrita, mas
como representam a mesma quantidade
entdo podemos escrever 8/4=2.

Assim, em forma de conclusdo desta
pequena aventura pela leitura dos nime-
TOS, VEmos que um nimero tem sempre
duas’leituras, uma que se baseia apenas no
numeral e outra que se baseia na quantida-
de que esse representa. Apesar de existir
vérias interpretagdes possiveis na leitura
do numeral, quando lemos o nimero de
forma quantitativa temos de usar sempre
a referéncia 4 unidade, e essa referéncia
conduz sempre a leitura ordinal do mesmo,
quando queremos usar a simplificagdo da
linguagem.
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