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ABORDAGEM SIMBOLICA DA REPUBLICA

Gabriela Castro’e Carlos Cordeiro’

No ambite da tematica da repiblica, falar de simbologia é uma realidade
necessaria. A Republica possui os seus simbolos, como qualquer outro
regime politico que se afirma pela simbologia capaz de unir os cidadios
e agregar as vontades em tormo de um sentimento nacional,

Apesar de o nossoe titulo conter a possibilidade de enveredarmos por
uma analise dos diversos simbolos que a repuiblica possui e por eles ten-
tarmos entender a intencionalidade segunda que os mesmos escondern,
entendemos arriscar o desafio de olhar a prépria repiblica como um simbolo.

Como emn muitas outras ocasides, utilizamos os termos partindo do
principio de que a inteligibilidade prépria do senso comurm é suficiente
para captarmos a sua significacao. Neste caso, falar de simbolo pressupde
que todos entendamos do que estamos a falar. No entanto, pretendermos
ir um pouco mais além do senso comum e inteleccionar fenomenologi-
camente o niclec eidético da repiblica enquante simbolo.

Paul Ricceur, fildsofo que estudamos desde 1992, dedicou intimeras
pdginas A tentativa de expressar esse nficleo de inteligibilidade préprio
do simbolo e que faz dele matéria de reflexao filoséfica. Tentemos, pois,
a apreensao intelectual desse nucleo eidético que apaixonou Ricceur,
colocando o quesito, simples na sua formulac3do literdria e complexo na
sua compreensdo filosofica: o que é o simbolo?

* Universidade dos Agores — Portugal
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1- O que é o simbolo?

Paul Ricceur partilha connosco as suas reflexdes, ern especial através de
quatro obras: em La symbolique du mal, em De Vinterprétation essai sur Freud,
retoma a tematica em La métafore vivee, mais tarde, ern Interpretation Theory:
Discourse and the Surplus of Meaning'.

Na esteira ricoueriana comecemos pelo sentido origindrio presente
na etimologia da prépria palavra grega. “Simbolo é sinal de reconhe-
cimento, é coisa justificativa de identidade prépria”:. Esta afirmacdo
explicita a estrutura dualista existente no simbolo e requer a interven-
¢ao da fenomenologia para a sua cormpreensio?. Na defini¢do de simbolo
apresentada, parece-nos que o simbolo se identifica com o sinal; porém,
no sinal, existe uma intencionalidade clara e directa, ao pPasso que no
simbolo, a intencionalidade primeira literal, sobrepde-se uma intenci-
onalidade segunda, captada somente a partir da primeira. A intenciona-
lidade segunda, integradora da prépria identidade simbélica, justifica a
opacidade transparente que o caracteriza.

E esta complexidade de intenicionalidades que permite afirmar a opa-
cidade do simbolo e a exigénicia da sua interpretacgio. Assim, a dualidade
simboélica pressupde sinais que possuem ji um sentido primdrio, literal,
manifesto, e que, por esse sentido, revelam um outro, o sentido secunda-
rio, detectado por analogia a partir do primeiro*. Por isso o “simbolo nio
bloqueia a inteligéncia, provoca-a”s. A captagdo do sentido analégico passa

1. Esta obra estd traduzida para portugués por Artur Morio, sob o titulo Teeria da interpretacdo,
o discurso e o excesso de significagdo, editada pelas Edigdes 7o, Lisboa, em 1987, onde a temdtica
sobre a distingdo entre simbolo e sinal & analisada no capitulo intitulado “Linguagem ¢omo
discurso”, pp 13-15.

2. Pierre Chantraine, Dictionaire étimologique de I langue grecque, Paris, E4. Klincksieck, 1990.

3. Justamente porque o simbolo possui uma estrutura precisa e Gnica, a de se apeiar sobre
uma dupla intencienalidade, Ricceur recorre a fenomenotogia para compreender a estrutura
simbdlica.

4. E precisamente a partir deste sentido primeiro que Ricceur denomina, a sujidade o pecadoea
culpa de simbolos primdrios. Simbolos porque, analogicamente a sujidade é nédoa ou mancha;
o pecado é desvic ou errdncia; e a culpabilidade é fardo ou peso. No entanto, a relagdo entre o
sentido literal e o sentido secundario ultrapassa o campo da analogia erevela a relagdo interna
e dificil entre as duas dimensdes, relacio que, para nés, sé se capta em virtude da imaginagdo.

5. Freud, Una interpretacion de la cultura (trad. de A. Sudrez), México, Siglo XXI, 1970, p. 20. Este
mesmo caricter de desafio intelectual langado pelo simbolo é sublinhado por Colli a propdsito
doenigma. Cf. Después de Nietzsche, trad. C. Artal, Barcelona, Anagrama, 1978, Pp. 28-20,
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pela interpretacdo integradora do mundo vivido do intérprete e apela a sua
imaginagdo, para colmatar o vazio que se dd entre a presenga significativa
do signo e a re-presentacgao figurativa que acompanha a interpretagao
simbadlica. O simbolo € um desafio dirigido ao intelecto, um desafio 3
inteligéncia para que esta exercite a sua capacidade de interpretacgao.

Por isso, o simbolo é o local por exceléncia do nascimento do problema
hermenéutico®, na medida em que, de acordo com Paul Ricceur, “nao
existe em parte alguma, lingnagem simbélica sem hermenéutica”’, que
parta da “prenhez [dessa mesma] linguagem e do sentido sempre jd-1d"*.

O simbolo, ineréncia fecunda dessa linguagerni, possui um sentido
que lhe pertence, que é dele, que estd nele, mas que é dito, falado, expli-
citado pela palavra. Por isso, o simbelo requer uma interpretagio, porque
ele diz mais do que diz; ele nunca acabara de dizer e, porisso, fomentara
Sempre O pensar.

O que nos querera dizer a repiblica emsi Que justifica que aentendarmos
como um simbolo?

Se, nalinha de Ferdinand Saussure, se pode entender a repiiblica como
um sinal, um signo linguistico, uma palavra com significado e signifi-
cante proprios que nio requereIn qualquer recurso a imaginacdo para a
sua interpretacdo, na suaanalise de significagdo semantica ultrapassamos
o sinal e encontramos o simbolo. E dizer simbole é, como vimos, afirmar
o primado da interpretacao.

Ora, interpretar implica uma estrutura intencional de segundo grau
que “supoe que o primeiro sentido é constituido, ou algo é visado a titulo
de primeiro, mas onde esta qualquer coisa reenvia a outra que sé pode ser
visada pela primeira”. A dualidade do simbolo é de um grau superior,
pois requer simultaneamente a dimensdo conceptual e a imagética porgue
interpretativa. Em Paul Ricceur, esta interpreta¢io que toma como ponto de
referéncia a significagao dos sitnbolos, para a transformar em consciéncia

6. Cf. Paul Ricceur, De linterprétation, essai sur Freud, Paris, Ed. du Seuil, 1965, p. 48, nota.l. A
partir deste momento referiremos esta obra pela sigla IeF,

7- Paul Ricceur, Philosophie de la volonté: 11 Finitude et culpabilité: 2. La symbolique du mal, Paris, Aubier,
1960, 1988, P. 325. A partir deste momento referiremos esta obra pela sigla SM.

8. Paul Ricoeur, Leconflit desinterprétations, essais d'herméneutiguel | Paris,Ed. du Seuil, 1969, p. 283.
A partir deste mmomento referiremos esta obra pela sigla CI.

9. Idem, ibidem.
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reflexiva™, aponta para a ideia de “que a justificagio do simbolo pelo seu
poder revelador constitui um simples aumento da consciéncia de si™.

O cruzamento da reflex3o com a hermenéutica possibilita a inteligi-
bilidade do homem como um-ser-para-o-interpretar, isto é, um-ser-para-
-o-compreender-Se*. E a Histdria ajuda-nos a isso. Somente conhecendo
0 passado podemos projectar o futuro, com sentido. Dai que a herme-
néutica da propria palavra repiiblica nos exija uma “interpretagio criadora
de sentido”=. No entanto, teremos de passar primeiro por uma resenha
histérica da reptiblica enquanto regime politico, para tentarmos depois
descortinar a metamorfose do sinal em simbolo.

2 — Resenha historica da Repiiblica

Reptiblica é uma palavra que nos chega do latim Respublica, ou seja, a“coisa
publica”, isto €, aquilo que é de todos, onde todos estio implicados na e
para a construgdo do bem comum.

A republica, enquanto regime politico, é uma forma de governo
que encontra a sua origem em Roma, 1o século Va.C., apés a queda da
monarquia etrusca. Nessa altura, a organizagio e evolu¢io da constituicio
republicana permite a divisao dos poderes em trés 6rgios: magistraturas,
seniado e assembleia popular ou comicios, O grande escritor, politico e
filésofo romano Cicero fara a fusio da oratéria com a filosofia e procurara
dar a réplica romana a famosa obra de Platdo intitulada Repifblica. Se, para
o filésofo grego, a Republica era a cidade-ideal, governada pelo rei-filésofo,

10. Reflectit sobre a significagao & tertar encontrar as implicagdes do conceito, “a sua poténcia
de enviar ao que nio é conceito mas amiincio, (neste caso), antincio que denurcia o mal, e
anincio que pronuncia a {absotution) absotugio”. (...) Reflectir sobre a significacdo é de uma
certa maneira “desfazer o conceito”, decomnpor as suas motivagées e por uma espécie de analise
intencional reencontrar as flechas de sentido que visam o préprio kerygme”. CI, p. 266.

1. SM, p. 331.

12. O sujeito € chamado a compreender-Se face 2o texto, A razio de urna tal possibilidade ne
pensamento de Ricceur da-se, na medida em que o texto ndo é fechado ern si mesmo, mas aberto
ao mundo que ele redescreve e refaz. Cf. Paul Ricceur, Du texte d laction: essais d'herméneutique,
II, Paris, Ed. du Seuil, 1986, traduzido para portugués com o titule Do texto d acgho, ensaios
de hermenéutica, II, Porto, Rés. Editora 1989, p. 168, traducdo p. 170. A partir deste momento
referiremos esta obra pela sigla TA.

13. “interprétation créatrice de sens”. Cf. SM, p. 323, e CI, p. 296,
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para Cicero essa cidade era a prépria Roma, para a qual apoiava uma
constituicdo mista.

Assistimos, naIldade Média, a0 aparecimento de algumas repiiblicas
na Eurcpa de entdo, das quais as mais famosas foram as italianas, como
ade Florenga, e, ainda, na Idade Moderna, a holandesa. O que terao em
comulInl essas republicas se cada uma delas teve caracteristicas proprias?
Atrevemo-nos a afirmar que o seu elemento conceptual e contingente uni-
ficador foi o facto de ndo serem monarquias, Nesta época, alguns tedricos
defendiam um conceito amplo e literal de repiiblica, ligado a soberania,
numa oposigao semantica e tedrica com a monarquia.

Mais tarde, ja-no século XVIII, corn Montesquieu, essa oposicao res-
surge ao referir-se ao caso inglés, em que o “rei reina mas nao governa”,
0 que apontava para uma “monarquia republicana”, se é que se pode tra-
duzir o pensamento de Montesquieu com esta designacioe, na sequéncia
da republica inglesa de Cromwell no séc. XVII, Além disso, Montesquien
caracterizava a repiiblica com base nos detentores da scberania: demo-
cracia, quando a soberanja pertencia a todos; aristocracia, quando per-
tencia a alguns.

No novo mundo, a republica dos Estados Unidos impressionou, sem
diivida, os espiritos da época pela sua cusadia e lucidez, ao ter sido a pri-
meira col6énia a libertar-se da sua antiga metrdpole e ao institucionalizar
principios fundamentais caracterizadores do regime republicano.

Emn primeiro lugar, a concepcio de que a autoridade politica emana
do povo e é exercida por representacdo. Depois, a ideia de igualdade legal.
Como objectivos do governo, além da manutengao da segurancga internae
da defesa comum, surgem os de promover o bem-estar geral e assegurara
liberdade. Na Declaragio da Independéncia da jovem nagdo, a 4 de Julho
de 1776, ja se referia: “consideramos as seguintes verdades evidentes por
si mesmas, a saber: que todos os homens s3o criados iguais, dotados pelo
Criador de certos direitos inalienaveis, entre os quais figuram a vida, a
liberdade e a busca da felicidade”. No fundo, além dos objectivos gue o
governo devia perseguir, que se podiam resumir na “promogio do bem-
-estar geral”, ou do bem comum, a propria organizacao do sistema politico
contemplava as caracteristicas fundamentais das repiblicas democraticas:
adivisao, separagao e independéncia dos pederes do Estado; a soberania
do povo exercida por representacao.
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E nao deixa de ser relevante a discussio sobre o préprio conceito de
republica pela geragio dos “fundadores” dos Estados Unidos.

James Madison definia repiiblica como sendo “um governo que deriva
todos os seus poderes, directa e indirectamente, da grande massa do povo
sendo administrado por pessoas que exercemn as suas fungdes volunta-
riamente, durante um pericdo limitado de tempo ou enquanto agirem
bem”. E continuava: “é essencial para tal governo que ele provenha de
uma grande porgao da sociedade e ndo de uma pequena parte ou de uma
classe favorecida™-,

Sendo assim, a repiblica ndo admitiria a “legitimidade hereditiria”
no exercicio do poder politico, mas somente a“legitimidade demnocratica”,
ou seja, a que emana do povo. No caso de o povo exercer o poder direc-
tamente, Madison designava o regime de democracia pura. A repiiblica
distinguia-se da democracia, precisamente por a soberania popular ser
exercida por representac¢io e nio directamente.

No caso francés, a queda da monarquia em 1792 e a Constituicao de
1793 (que s6 vigorou durante alguns meses) dio, naturalmente, lugara
implantagdo da repiblica. A Constitui¢io de 1793 era particularmente
avangada ao instituir o sufragio universal masculino, a igualdade perante
a lei, o acesso de todos os cidad3os aos cargos piiblicos, a obrigacao do
gOverno em garantir o direito a subsisténcia, mas, simultaneamente,
reiterava a inviolabilidade da propriedade privada. Tratava-se, como é
geralmente defendido, da institucionaliza¢do de uma repiiblica demo-
craticaigualitaria, A guerra, porém, exigina constituigdo de urm governo
revolucionario.

No Brasil temos, em 1889 a Repablica Velha, em 1930, a Reptiblica
Nova{2.3, 3.2, 4.2 ea 5.2) e em 1984, a Nova Repiiblica.

Em Portugal, a histéria do republicanismo nio se reduz a prépria
vigéncia do regime, mas a propaganda republicana ird receber urn forte
impulso com o ultimato inglés de 18go e, na primeira década do século
XX, com achamada“ditadura franquista”, que terd o desfecho dramatico
comn o regicidio de 1908.

Os republicanos portugueses souberam aproveitar as debilidades do
regime monarquico e o descrédito dos partidos e dos agentes politicos
para fazer passar a mensagemn da decrepitude da monarquia e das virtudes

4. James Madison, OFederglista, n.2 54.
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de uma reptblica democratica, que encetaria a verdadeira regenera-
caoda Partria, congregando todos os portugueses numa vontade anica.
Proclamava-se a soberania popular, aigualdade, e apelava-se a participa-
¢do politica. E é neste sentido que o decreto da Assembleia Constituinte
de 19 de Junho de 1911, que extingue a monarquia, considera a revolugao
republicana como um “acto de emancipagao realizado pelo povo e pelas
forcas militares”, Os constituintes definiam jd ai os objectivos que o
novo regime visava: “manter a integridade de Portugal, garantir a paz e
a confianga na justica e bem-estar e progresso do povo portugués. Esta
Republica temn como presidente Marnuel de Arriaga.

Tebfilo Braga, presidente do Governo Provisorio de entao, explicita bermn,
na Assembleia Constituinte, os fundamentos do derrube da Monarquia.
Em primeiro lugar, a revolugao resultara de uma crise de séculos em que
a soberania de direito divino se substituira a soberania nacional; a vio-
léncia e a corrupgao que o regime praticara purtham em causa as glorias
do passado e a propria independéncia conquistada e mantida per um povo
herdico; a revolugao visara integrar Portugal no concerto das nagdes para
o progresso da Humanidade. Tratara-se, pois, de uma revolugao “mais
espiritual do que material, porque nela apareceu (...} a unanimidade das
almas levadas pela mesmma aspiragdo a realizacao de um ideal”.

Mas, afinal, que “ideal” era este, se & certo que a Constituigao de
1911, 1O respeitante aos direitos e garantias individuais, nao alterava
em termos essenciais os da Carta Constitucional em vigor, aquando da
implantagao da Repiblica? O préprio sufragio mantéme-se restrito, ainda
que tivesse substituido os critérios econdémicos pelos literdrios para definir
a capacidade eleitoral (s6 votavam os cidaddos masculinos maiores de 21
anos que soubessem ler e escrever, ao contrario do sistema censitario da
Monarquia Constitucional). E evidente que hid o culto da Pitria, entendida
como bern cornuimn, que se exalta a educagao enquanto fonte essencial de
Tegeneracao individual e que se proclama Portugal como uma nagao de
cidadaos independentes.

O facto, porém, é que desde cedo surgiram as dissensdes entre os
proprios republicanos. O “ideal”, afinal, nio concitava a unanimidade
dasvontades. Ou, melhor: era interpretado de modo diferente pelos seus
proprios defensores.
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A repiblica presidida por Manuel de Arriaga, segue-se a ditadura
militar, que termina com a primeira republica e que da origem ao Estado
Novo republicano, onde o 25 de Abril vemn repor a verdadeira republica,

Numa analise histérica, muitissimo superficial, panordmica apenas,
poderiamos apontar como razdes justificativas das proclamacdes dos dife-
rentes regimes republicanos, porum lado, serem resultantes dos processos
de independéncia, como acontecell, por exemplo, com os Estados Unidos
e no continente americano em geral e, por outro, a oposicao aos regimes
mondrquicos, come aconteceu na Europa. A causa republicana assume-se,
POT vezes, COIM umma mistica messidnica, unificadora, nacional e acima
de classes. A Tepublica aparece como um elixir capaz de “regenerar” as
nagoes, reconduzindo-as as glorias de “idades de ouro” reinventadas ou
reinterpretadas. A ideia de que a decadéncia resultava das instituigoes
monarquicas, recorrendo-se inclusive as teorias biologistas da degene-
rescéncia das casas reais causada pela hereditariedade, opunha-se a de
“regeneracac”, que implicaria a mudanga de regime assente na soberania
nacional, em contraponto, com a legitimidade da soberania de direito
divino dos monarcas.

Apontando somente 0s pontos, a NOSso ver, mais paradigmaticos do
regime republicano, podemos descortinar que a repiblica aparece, por
vezes, como sindénimo de democracia, outras vezes como libertadora da
opressdo mondrquica de regimes absolutos e outras ainda como anseio
de um certo nivelamento da estratificagao social.

Corn todos estes pressupostos 110 5el seio questionamo-nos se a repii-
blica ndo sera afinal um simbolo que descobre e sitnultaneamente esconde
algo. E justamente essa tarefa que nos ocupara na terceira e tiltima parte
deste nosso trabalho. O que esconde e descobre, 0 que oculta e simultane-
amente revela, o que torna cpaca e translicida a republica em si que, como
o filtro de feiticeira, a todos inebria?

3 - Porque razao a repiiblica em si € um simbolo?

Estes nossos apontamentos histéricos servem-nos de lastro para a meta-
morfose que nos propusemos tentar. Retomemos o nosso desafio: de que
modo a repiiblica em si podera ser entendida como um simbolo?

Vimos que, noe sinal linguistico, a correspondéncia se da entre o
significado e o significante, e que, no simbolo, se lhe junta a captacdo
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do sentido. Ou, dito de outro modo, procura-se no simbolo a retacao do
sentido ao sentide. Isto é, a dualidade simbélica pressupde sinais que
possuern jd um sentido primario, literal, manifesto, e que, por esse sen-
tido, revelam um outro s6 atingivel a partir do primeiro, mas que passa
pela interpretagdo integradora do mundo vivido do intérprete e apela a
sua imaginacdo, para colmatar o vazio que se da entre a presenga signifi-
cariva do signo linguistico e a re-presentac¢ao figurativa que acompanha
a interpretacao simbélica.

Se, para Ricceur, sé podemos apreender o acto de existir pelos sinais
dispersos no rnundo’, € este rmundo é o mundo da cultura, que deve incluir
as pressuposicoes, os métodos e os resultados de todas as ciéncias explica-
tivas e interpretativas dos sinais existentes nesse mundo, ele é também
o mundo do sonho, do imaginirio, do mito. Simbolos e mitos, obras
culturais gue sé podem oferecer a contingéncia cultural e a dependéncia
da decifracao, sempre problemaéticas™, sdo colocados face a exigéncia de
clarividéncia e de necessidade préoprias da reflexio.

Ora, “ [Sonho € uma palavia que se] abre sobre todas as dimensoes
psiquicas enquanto andlogas do sonho, naloucura e na cultura qualquer
que seja o grau e o principio deste parentesco. [O sonho coloca] a“seman-
tica do desejo””, Esta semmdntica do desejo avanca simbolicamernite, pois o
desejo é dito de wum modo mascarado, 0 que apenta para um duplo sentido
da linguagem que o diz.

Os sonhos sdo, quase sempre, a apropriacao do futuro pela projeccdo
desejada no presente. Sio momentos tinicos da nossa existéncia, onde o
irreal é tomado real, onde o pensado encontra a sua forma, onde o nosso
sermaisintimo se desvela e nos revela afinal a nossa prépria humanidade.
Pelo sonho se diz ¢ que de outro modo nao seria dito, se vive o que de outro
modo nio seria vivido, se vé o que de outro modo ndo seria visto. “E esta
[a] funcao do sitnbolo [onirico] como baliza e como guia do‘tornarmo-nos
naquilo que somos (...)” ', Sonhar, afinal, é projectar um desejo, uma

16. CE., CI, p. 313. O modo como Riceeur interpreta esta sua posigdo pode ainda ser confirmada
ha obra de Xabier Etxeberria Mauleon, Imaginarie y derechos humanos desde Paul Riceeur, Bilbao,
Instituro Diocesano de Teologia Y Pastoral, Editorial Desclée de Brouwer, 1995,

17. IeF, p. 16.
18. SM, p. 20.
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ambicao, um produto da nossa imaginac¢io, numa realidade possivel, o
mesmo é poder dizer, num ideal.

O que sonhava o Hormem quando inventou a repiiblica? O que sonham
todos os hoinens gue por ela se sentem inebriados a0 ponto de, porela,
oferecerern a sua prépria vida? Sera ela um mito? Serd urma utopia, um
ideal sempre desejado mas jamais alcancado?

Etimologicamente, utopia significa “o que ndo esti em nenhum
lugar”, isto &, autopia é tomada cormno lugar inexistente, como nenhures
de uma perfeicdo ideal e excelente.

A partir de Thomas More (1516), aplica-se a palavra utopia ao género
literdrio descritivo de uma sociedade que se supde perfeita em todos os
senitidos, e utdpico, oideal maximamente desejavel™. No entanto, o movi-
mento utépico tem precedentes no contexto das civilizagdes greco-romana
ejudaico-crista, na multiplicidade de relatos miticos de jardins, palacios
e ilhas, sinénimos de paraiso onde a vida do hornem se caracteriza pela
frui¢dao da plena felicidade. A titulo de exemplo citamos Homero, que
coloca Ulisses nos jardins de Alcino, onde existem arvores com frutos
saborosos ao longo de todo o ano; Horacio, nas Odes, recomenda a busca
dasilhas afortunadas; o mito adamico evoca o Eden como ¢ jardim para-
disiaco por exceléncia; a Reptiblica de Platio alicer¢a a Polis ideal.

Neste principio idealista, Thomas More descreve a utopia como um
estado ideal perfeito, regido pelos principios da igualdade juridica e eco-
némica de todos os cidaddos. Este modo de pensar iniciara um profundo
movimento revoluciondario europeu, que culminard narevolugio francesa
e na proclamacgao dos direitos naturais e universais do cidadao. Nao serdo
estes os ideais da republica? Nao serd esta dindmica de aspiracdo, nunca
satisfeita, o motor que alimenta o desejo republicano?

Com a publicagdo da Utepia de Thomas More, em pleno Renascimento,
multiplicaram-se as utopias como pensamernto de um lugar que é outro,
de um onde que é parte nenhuma, de uma «aspiracdo a ...» expressa de
um modo declarativo e sempre assurnido pelo seu autor.

Pela leitura e andlise de algumas utopias, facilmente nos apercebemos
de que, “nao se pode definir a utopia pelo seu contetido e a comparagdo das
utopias entre si é decepcionante na medida em que a unidade do fenémeno

portugués com o titulo Ideotogia e utopia, Lisboa, Edigdes 70, 1986, tradugdo portuguesa, p. 445.
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utdpico ndo resulta do seu contetido, mas da sua fungdoe que consiste
sempre eIm propor uma sociedade alternativa”#; no entanto, “subsiste de
facto uma certa permanéncia de preocupacoes, uma recorréncia de temas
acerca da familia, da propriedade, do consumo, da organizacdo social e
politica, da religido institucionalizada, etc.”,

Autopiaé, afinal, um exercicio daimaginagao para pensar uin outro
modo de ser=, Ela possui “o poder ficcional de redescrever a vida™=. Ela é
um sonitho, um ideal. E “uma forma de pensamento politico e social que
alia a critica 4 criatividade, a reflexdo aoimagindrio, a razdo a esperanga”™.

Na sua forma literdria, a utcpia gera uma certa simpatia, cumpli-
cidade e conivéncia entre o seu autor e o leitor que se inclina a assurmi-
-1a como hipétese plausivel. Assim, a utopia é uma narrativa ficcional,
abertura possivel aurm futuroe virtual e simultaneamente ideal, o mesmo
é dizer, um mito ou um simbolo de segundo grau que tem por objectivo
orientar, explicar e dar sentido A existéncia humana .

Para concluir, apliquemos estes pressupostos, novamente, ao caso
portugués.

E justamente essa busca constante de um ideal, que estaria também
presente no golpe militar de 28 de Maio de 1926, que derruba a I Republica.
Osrepublicanos, que nio os do Partido Democratico no poder, continua-
ram em busca da “verdadeira repiiblica”. O editorialista dojornal Didrio dos
Agores, de Ponita Delgada, questiona mesmo: “Chega, por fim, a verdadeira
Repiblica, aquela sonhada Republica em que desde o comego se falou”? E,
aterminar, o editorialista questiona: “E nesta angustiosa situagdo moral
e material do pafis {...) que os novos homens, com aspecto de redentores,
surgem no tablado da politica e da administra¢io. Uma ilusio mais?="

20. Idem, ibidem, pp. 382 e 388-389.

21, Idem, ibidem, p. a47.

22. Idem, ibidem, p. 501. Sobre este tema da utopia em Paul Riceeur, pode ver-se o artigo de
José Perez Tapias, “Utopia y Escatologia en Paul Ricceur”, in Martinez Tomas Calvo e Crespo
Remedios Avila, (eds.), Paul Riceeur; los caminos de la interpretacin, Actas del symposium internacional
sobre el pensamiento filosofico de Paul Riceeur, Granada, 23-27 de noviembro de 1987, Barcelona, Ed.
Anthropos, 1991, Pp. 425-436.

23. Enciclopédia Logos, “Utopia”, Costa Freitas, pp. 365-372.

24, 1dem, ibidem.

25. Os sublinhados s3ao nossos.



