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I — Preliminares

Depois de uma trajectéria de séculos, onde se tém
vindo a somar os resultados de sucessivas e progressiva-
mente superadas investigacdes, o nosso intrincado sistema
linguistico tem sido reconhecido de acordo com um grau
cientifico cada vez mais avancado.

As frases interrogativas, em particular, tém constituido
uma area de grande exploragio linguistica, principalmente
pela gramitica transformacional, que tem estudado cuida-
dosamente as deslocagdes dos morfemas interrogativos da
sua posicdo original na frase para o inicio da mesma.

A vasta bibliografia sobre esta matéria, da qual ressalta
o0 ja célebre artigo de Noam Chomsky «On WH-Movement»,
assim o atesta. Baseando-se, frequentemente, nas intuigdes
dos falantes, os linguistas procuram perceber os mecanis-
mos gerativos das frases e explicar as razbes pelas quais
se obtém, em forma de superficie, frases aceitdveis e fra-
ses ndo aceitdveis do ponto de vista dos falantes da
lingua.

Mas, apesar deste amplo desenvolvimento, deparamo-
-nos ainda com pormenores nas linguas naturais que esca-
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pam até mesmo aos modelos gramaticais mais rigorosos.
Na lingua portuguesa, por exemplo, verificamos que as
particularidades gramaticais dos morfemas interrogativos
porque e/ou por que e porqué tém passado algo desaper-
cebidas, tanto em estudos dedicados as frases interrogati-
vas do portugués como em andlises levadas a cabo no
campo do advérbio.

A idiossincrasia destas frases torna a sua abordagem
problematica; razio pela qual se deve ter negligenciado a
sua analise.

Devido 4 complexidade desta matéria, seria demasiado
ambicioso, num trabalho desta natureza, circunscrever o
problema e dele extrair teorias conclusivas. Em contrapar-
tida, pretendemos fornecer dados que sirvam de base a
reflexdes que nos aproximem da compreensio desta ques-
tdo. Para isso, estudaremos o comportamento sintactico
dos morfemas porque, por que e porqué, e realcaremos
alguns aspectos do mecanismo das frases que os comportam.

Tomando como base os estudos existentes nesta area,
comegaremos por fazer uma apreciagdo critica daqueles
que, a nosso ver, defendem posi¢cdes divergentes, para
depois nos langarmos numa nova pesquisa a luz das teorias
gramaticais contemporaneas.

II — Porque — conjuncido causal
e Por que —preposicio e pronome relativo

Na lingua portuguesa, hi uma variedade de «porques»
que é necessario distinguir gramaticalmente.

No que concerne ao porque que ocorre com maior
frequéncia (isto é, aquele que une duas frases como, por
exemplo:

(1) Falemos verdade, porque a ninguém adianta que
nos enganemos a nds préprios.) as gramaticas sdo prati-
camente unidnimes em classificd-lo de conjungdo causal.
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Esta classificagdo advém do facto de o porque servir de
elemento de ligacdo e de indicar uma causa. Uma outra
caracteristica destas frases, que é apontada esporadica-
mente, é a sua versatilidade. Frequentemente, aparecem
topicalizadas com o porgue causal a encabecar F. Esta
transformacdo aplicada a frase (1) modifica-a da seguinte

maneira:

(1) a. Porque a ninguém adianta que nos enganemos
a nos proéprios, falemos verdade.

Obtemos, deste modo, um porque a encabecar F que pre-
serva as caracteristicas morfo-sintacticas do seu lugar de
origem, distinguindo-se, portanto, do morfema interrogativo.

Também a locugdo por que, constituida por preposi-
¢do e pronome relativo, é facilmente identificada e classi-
ficada pela maioria das gramaéticas da lingua portuguesa.
O teste que estas nos sugerem, para que distingamos esta
locugdo da conjungdo causal, é a substituicio do por que
por pelo qual, pela qual, pelos quais ou pelas quais. Se for
substituivel, dizem, entdo estamos perante uma preposi-
¢do seguida de pronome relativo (cf. Cunha e Cintra (1984:
347)). Por exemplo:

(2) Eis a razdo por que nio vim.
(2) a. Eis a razdio pela qual ndo vim.

Como se observa, a substituicdo de por que por pela qual
mantém a gramaticalidade da frase e preserva a sua seméan-
tica, a0 mesmo tempo que d4 conta da natureza gramatical
da locugdo por que. Em virtude da diferenca ortografica
que deve ser mantida entre o porque causal e a locugio
por que, preposigdo e relativo, deixam as graméticas e os
prontudrios uma chamada de alerta a fim de evitar uma
possivel confusio na sua grafia, o que seria uma falta grave,
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devido & natureza gramatical diferente de uma e de outra
formas.

Basta um simples teste de comutagido de por que por
pelo qual na frase (1) para denunciar essa flagrante
diferenca.

(1) a. * Falemos verdade, pelo qual a ninguém adianta
que nos enganemos a nds proprios.

Similarmente, a agramaticalidade surgiria com uma
tentativa de encabecamento de F com a locugdo por que.

(2) b. * Por que ndo vim eis a razio.

Feita esta distingdo, procuremos seguidamente estabe-
lecer a diferenca entre estes morfemas e os seus homoé-
grafos interrogativos.

III — Porque e Por que morfema interrogativo.
Dualidade ortogréfica?

Observando algumas frases na lingua portuguesa, logo
nos apercebemos da arbitrariedade da escolha entre porque
e por que como morfema interrogativo. Selecciondmos
para exmplo as seguintes frases representativas:

(3) «Por que queres tu que eu fique, [...]»
(José Saramago, Memorial do Convento, p. 56)

(4) «Porque se fala dialecto leonés em terra de Mi-
randa?»

(Herculado de Carvalho, Estudos Linguisticos, p. 72)

(5) «Por que esperamos, entio, senhores Académicos?»
(Fernando Cristévao, «O Jornal», 24-4-86)

Se atendermos aos utentes da lingua que subscrevem
o uso de uma forma ou outra, podera parecer desneces-
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sario perguntarmo-nos se existirda uma tnica exigida pela
gramitica ou cogitarmos da diferenga entre ambas, ja que
as condigbes contextuais em que elas ocorrem sdo idén-
ticas. Sendo assim, cabe-nos perguntar o porqué desta
dualidade ortografica.

De entre as varias consultas efectuadas, salientamos
Candido de Figueiredo (1900), que nos diz o seguinte:
«Como se sabe, hi4 a conjugagdo porque, e a locucido
por que, formada de preposicio por e do relativo que.
Para os dois casos, a formacgio originaria foi a mesma; a
differenga, porém, das aplicagdes tornou differente a
escrita» (p. 210). Estas palavras mostram que o autor con-
sidera haver um parentesco entre estas formas. Nio avan-
¢ando Céandido de Figueiredo outras explicagbes a ndo ser
alguns exemplos, procuraremos interpretar a sua afirmagéao
através deles.

(6) «Gosto d'ella, porque é boa e formosa;»
(7) «As amarguras por que temos passado;»
(8) «Porque me foges?» (p. 210)

A conjungdo porque observa-se sem dificuldade na
frase (6) visto ligar as frases: «Gosto d’ella» e «Ella é bda
e formosa». Além do mais, a frase subordinada tem a pos-
sibilidade de ser topicalizada, o que condiz com os dados
até agora encontrados.

A locucdo por que, formada de preposicdo e pronome
relativo, também fica exemplificada com a frase (7), visto
ser o por que substituivel por pelas quais.

Sem explicacio fica-nos o porque interrogativo, embora
o facto de ele fazer parte dos exemplos que ilustram as
palavras de Candido de Figueiredo lhe assegure um paren-
tesco com as outras formas; porém, nio se depreende com
qual delas.

Mas no Vol. III da sua publicagio de 1900, Candido
de Figueiredo deixa mais clara a sua posicdo ao afirmar:
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«E que porque e por que sdo coisas distintas. Porque ¢
conjuncio causal, e emprega-se, por exemplo, nos seguin-
tes casos:

Porque vieste tarde?
Estas triste e ndo sabes porqué
Nio vou, porque ndo quero» (p. 53).

Com estes exemplos ficamos a saber que o porgue inter-
rogativo, o porqué e o porque causal se submetem a uma
mesma classificagdo. Desconhecendo as razdes que levaram
o autor a dar esta interpretacdo a estas palavras, e discor-
dando da classificacdo que lhes atribui, procuremos dados
mais esclarecedores.

Sobre a escolha entre porque € por que como mmor-
fema interogativo, dizmos Sa Nogueira, no seu Diciondrio
de Erros e Problemas de Linguagem (1974), que «Oficial-
mente esta estabelecido que se escrevam pegados os dois
elementos [...] considera-se ali uma unidade morfica»
(p. 301). Porém, discorda desta anélise e afirma: «Para mim,
aquele ‘porque?’ ndo é uma palavra auténoma, uma uni-
dade morfica, e, por isso, ndo se deviam escrever pegados
os dois elementos que o constituem» (p. 301). Entende Sa
Nogueira que no por que interrogativo esta contida uma
frase eliptica onde foi elidida a palavra «razdo» ou «motivo».
Um exemplo que nos apresenta é o seguinte:

(9) «Por que nio vieste ontem?» (p. 301).
iCorresponde a: «por qual razio ou motivo ndo vieste
ontem?»

Deste modo, quer esteja presente a palavra razdo ou
motivo quer ela esteja elidida, tal facto nao justifica uma
modificagdo na grafia do morfema interrogativo que ¢, a
seu ver, constituido pela preposicdo por e por um que,
que, por ter o valor de qual, é um pronome relativo, embora
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a classificacdo de pronome interrogativo também se lhe
adeque.

O por que interogativo distingue-se dos outros «por-
ques», a0 mesmo tempo que esta estritamente relacionado
com eles. Se o por que interrogativo é constituido por
preposi¢io e pronome relativo, tal como Sa Nogueira
observa, entdo ele é da mesma natureza morfolégica do
por que da frase (7), mesmo quando Si Nogueira se
esforca em manter a diferenca entre o interrogativo, o
causal e a locucdo por que. As frases seguintes sio a

prova disso:
(10) «Nado sai, porque chovia»
(11) «Eis a razdo por que ndo sai» (p. 302).

A explicacdo de Sa Nogueira, embora pouco vigorosa
pelo seu cariz subjectivo, tem um alcance que ird ser
demonstrado com exemplos que iremos encontrar mais
adiante.

Depois do que ficou exposto, parece-nos oportuno dar
a conhecer as explicacdes que as gramaticas da lingua por-
tuguesa dao desta problematica.

Em primeiro lugar, cabe referir que um bom niimero
delas omite qualquer observagdo sobre estas palavras,
(cf. Ali (1971); Cuesta € M. A. Luz (1971), que apenas nos
dizem que «todos os relativos podem ser utilizados como
interrogativos, a excepg¢do de ocujo» (p. 401); Figueiredo
(1975), etc.). Outras héd que, embora incongruentes na
classificacio que lhes atribuem, dedicam-lhes um breve
apontamento. Esta timidez corrobora o que antes dissemos
sobre a fragilidade deste assunto e a incapacidade que até
agora se tem observado em darlhe uma solucdo plena-
mente satisfatéria.

Mas tomemos por referéncia duas gramadticas que tra-
tam este tema: a Nova Gramdtica do Portugués Contem-
pordneo e a Gramdtica da Lingua Portuguesa.
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IV —A. Por que interrogativo na perspectiva
da Nova Gramdtica do Portugués Contempordneo

No paradigma dos morfemas interrogativos, a Nova
Gramdtica do Portugués Contempordneo inclui um breve
apontamento sobre o por que interrogativo, que aqui
recebe a subclassificacio de Advérbio Interrogativo Causal,
«Por se empregarem nas interrogativas directas ou indi-
rectas [...]» (p. 539).

E de notar que esta gramatica mdo oferece a forma
porque como escolha alternativa, embora nada nos diga
sobre as razoes dessa omissdo. Assim, interrogar com
porque é incorrer em erro segundo as suas mormas.

Dos exemplos que apresenta,

(12) «Por que nio vieste & festa?»
(13) «Nio sei por que ndo vieste a festa». (p. 539)

é de concluir que o por que, tanto na interrogativa directa
como na indirecta, seja da mesma natureza. Partindo dessa
premissa, observemos os exemplos seguintes:

(14) Nio sei porque mdo quero.
(15) N&o sei por que niao quero.

A interpretacio seméintica que se faz da frase (14) é esta:
ndo quero saber; essa é a razdo por que ndo sei. A frase
(15), por seu lado, tem uma leitura diferente: ndo quero,
e ndo sei por que é que ndo quero; isto é, nio quero € nao
sei explicar a razio. Embora superficialmente as frases
sejam semelhantes, o facto é que os elementos de ligagdo
sdo diferentes e ddo interpretagbes semanticas diferentes
as frases. Quando escrito em separado,— por que —nio
devera confundir-se com a conjuncio sua homoéfona .

1 Abstenho-me de tratar aqui a acentuacdo destas palavras,
porque acarretaria dados que n&o se podem confirmar no momento
presente.
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O facto é que esta homofonia veda o acesso dos falan-
- tes nativos as suas intuigées linguisticas, sendo-lhes impos-

sivel assegurar qual das formas escolhem para construirem
as suas interogativas.

Mesmo quando ndo parece importante a escolha entre
porque e por que nas interrogativas directas, essa escolha
nio é igualmente aleatéria nas interrogativas indirectas,
como acabamos de demonstrar.

A capacidade da subordinada de encabegar F também
se deve evidenciar:

(14) a. Porque nio quero, nio sei.
(15) a. Por que niao quero, nio sei.

Tinhamos observado o poder da subordinada com a con-
juncdo causal de encabegar F. Como vemos agora, com o
exemplo da frase (15) a., esta caracteristica nao lhe é
exclusiva; contudo, a diferenca entre a frase (15) a. e a
frase (7) mantém-se.

Estas frases deixam clara a existéncia de um por que
interrogativo diferente de um porque causal, e diferente
ainda da locugdo por que.

Se na pergunta indirecta é a forma por que e nio
porque aquilo que a gramadtica da frase exige, compreen-
de-se agora quais poderdo ter sido os argumentos dos
gramaticos, ao proporem como morfema interrogativo a
forma por que e ndo a palavra simples porque, tanto para
as perguntas directas como para as perguntas indirectas.

Vemos ainda que estes dados estdo, de certo modo,
em consonancia com os achados de Si Nogueira, mesmo
quando as suas afirmagdes estejam baseadas mais propria-
mente nas suas intuicées de falante da lingua do que em
dados concretos e observaveis que pudessem dar uma
maior cientificidade as suas afirmagdes.
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IV — B. A interpretacio do morfema interrogativo
Por que/Porque ma Gramdtica da Lingua Portuguesa

Uma outra perspectiva € a visualizada na Gramadtica
da Lingua Portuguesa (1983). As frases interrogativas sdo
aqui interpretadas num prisma chomskiano; isto é, a trans-
formagdo interrogativa desloca um morfema interrogativo
da posicdo na frase onde ele foi gerado pelas regras de
base, para o principio da mesma, produzido, simultanea-
mente, a inversdo do sujeito e do verbo. Noutras palavras,
o morfema interrogativo é o elemento substitutivo do
constituinte que se pretende interrogar. Talvez por isso
tenha recebido a designacdo tradicional de pronome inter-
rogativo ou de advérbio pronominal interrogativo.

A gramatica em questdo classifica estas palavras de
«morfemas interrogativos com valor adverbial» (p. 365),
classificacio que é consoante com a da Nova Gramdtica
do Portugués Contempordneo (1984). Mas, enquanto que a
Gramdtica da Lingua Portuguesa aceita tanto a forma
por que como a forma porque para interrogar, a sua con-
génere omite a segunda forma, como tivemos oportunidade
de observar no ponto IV—A.

A forma por que merece um apontamento em nota
de rodapé, em que se salienta a equivaléncia entre por que
e por que razdo: «Normalmente por que (equivalente a
por que razdo), [...]» (p. 365) — observacio que como
vimos ja& tinha sido feita por Si Nogueira (1974) (cf.
ponto III). Mas esta nogdo nio serve aqui de ponto de
partida para o desenvolvimento deste tema. A dinimica
dos morfemas interrogativos € observada através de fra-
ses de instanciagido de tipo eco, as quais preservam o mor-
fema interogativo «no lugar que lhe foi atribuido pelas
regras de base» (p. 369), dizem-nos.

Esta mecénica, ao contrario da anterior, parece-nos
de importancia fundamental, e servira de base as analises
que iremos desenvolver futuramente.
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Vejamos alguns exemplos ilustrativos:

(16) Por que ndo estudaste a licido? (Por que razdo
nio estudaste a licdo?)
(16) a. Nao estudaste a licio porqué? (Nao estudaste
a ligdo por que razdo?)

(17) O cao ladrou, porque ouviu ladrées.
Utilizando a técnica das frases eco, depreende-se que o
por que da frase (16) teve origem na posigdo em que se
encontra na frase (16)a. onde se apresenta sob a sua

forma ténica, Unica aceitavel nesta posicio sob pena de
agramaticalidade:

(16) b. * Nao estudaste a ligao por que?

De igual modo, o morfema deslocado tem, necessaria-
mente, que perder a tomicidade ou a frase resulta igual-
mente agramatical:

(16) c. * Porqué nio estudaste a ligdo??

Se quisermos interrogar, na frase (17), a frase «por-
que ouviu ladrées», teremos que primeiramente observar
qual é o seu correspondente na frase eco, para depois o
movimentar para principio de F. Concretamente, passar-
-se-ia o seguinte:

(17) a. O cdo ladrou, porqué?

(17) b. Por que ladrou o cdo (1)?
ou ainda

(17) c. Porque ladrou o cdo (t)? (permissividade que
esta gramatica concede), mas munca

(17) d. * Por que ladrou o cido, porque ouviu ladrdes?

2 Este teste é apresentado na Gramdtica da Lingua Portu-
guesa, p. 370. '
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Estas frases revelam a correspondéncia que existe
entre por que € porqué; o por que é o porqué deslocado
da sua posicdo original para principio de F. para interrogar
a frase, tanto assim que ao deixar o seu trago (t) ndo
admite qualquer informacdo lexical no seu lugar, o que
fica provado com a agramaticalidade da frase (17) d.

Os dados até agora encontrados levam-nos a crer que
por que e porqué sejam um mesmo morfema, apenas com

as variagdes contextuais que ja foram observadas.

V — Porqué em interrogagbes nao frdsicas e porqué SN,

Até agora temos vindo a observar que o porqué ocupa
uma posigdo especifica na frase que ndo no inicio de F.
No entanto, observagdes de outras frases revelam que o
porqué é possivel ainda noutros contextos.

Em primeiro lugar, ele é possivel em posicdo inicial
em interrogagdes nido frasicas, como nos diz Mateus et alii
(1985: 370). N6s pensamos que o porqué, nestas circuns-
tancias, ndo s6 é possivel como também é obrigatério.
Tomemos como exemplo a frase seguinte:

(18) «Porqué as joias de D. Jodo VI e de Carlota
Joaquina?»
(«O Jornal», 235-86)
(18) a. * Por que as jéias de D. Jodo VI e de Carlota
Joaquina?»

Vemos que a forma por que ndo comuta com porqué.
Exemplos com este levam-nos a formular a hipétese de
que sé essa forma pode encabegar este tipo de interrogagoes.

Um outro contexto original em que o porqué pode
aparecer é o que nos oferece a frase:

(19) Nao se preocuparam em saber como e por que as
linguas evoluem.

104



SOBRE A NATUREZA DE «PORQUE, «POR QUE» E <PORQUE»

(19) a. N3o se preocuparam em saber como e porqué
as linguas evoluem.

(19) b. Ndo se preocuparam em saber como e porqué
evoluem as linguas.

Verificamos que por que comuta facilmente com
porqué numa frase mais baixa sem prejuizo de agrama-
ticalidade da frase superior.

Observando, agora mais de perto, a subordinada
«como e por que as linguas evoluem», logo nos apercebe-
mos que como e por que nado foram gerados na posicdo
em que se encontram nesta forma de superficie. A sua
posicdo original é a da frase: «as linguas evoluem como
e porqué». E de notar também que esta frase estd ligada
a principal por um né SN,; isto é, a frase «como e por que
as linguas evoluem» funciona como complemento directo
da frase (19).

Concluimos daqui que o porqué se pode deslocar na
sua forma ténica, dentro do limite de um SN.

A natureza de porqué torna-se ainda mais evidente
nas frases seguintes:

(20) Estas triste e ndo sabes porqué.

(20) a. Estas triste e ndo sabes o porqué.
(20) b. Estas triste e ndo sabes. Porqué?
(20) c. * Estas triste e ndo sabes. O porqué?
(20) d. * Estas triste e por que ndo sabes?
(20) e. * Por que estas triste e ndo sabes?
(21) ? Por que ndo sabes o porqué?

Nas frases (20) e (20) a. porqué e o porqué funcionam como
complemento do verbo saber. A interrogativa em SN, é
feita com que ou com o que, como € sabido e nio com
por que. Por isso compreende-se a agramaticalidade de
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(20)d. e (20)e. Verifica-se que o porqué em (20) esta
impedido de sair do seu lugar. Isto leva-nos a pensar que
o por que interrogativo nio teve origem em SN,.

Pensamos que em (20) b. porqué interroga simultanea-
mente ambas as frases, o que s6 acontece mesta posicdo,
como fica provado com as frases (20)d. e (20) e.. Verifi-
camos, além do mais, que ele ndo aceita ser antecedido
de artigo, como se regista na frase (20) c., o que nos leva
a pensar que ndo se trata de um nome.

Observando ainda a frase (21) verificamos que, embora
bizarra, esta frase nido é propriamente agramatical. Lem-
brando que a frase (17) d. se tornava agramatical quando
o traco (t) deixado pelo morfema interrogativo era preen-
chido com informagio lexical, suspeitamos que ndo se
trata do mesmo fenémeno numa e noutra frases.

Posto isto, surge a hip6tese de considerarmos o porqué
da frase (20) e o porqué da frase (20)b. de naturezas
diferentes.

VI — O lugar do morfema interrogativo
adverbial porqué numa drvore

Para deixarmos mais claro o nosso ponto de vista
exemplificaremos, com a frase que se segue, o lugar de
origem de porqué na estrutura profunda da frase, onde
ele foi gerado pelas regras de base. Como referimos no
ponto IV—B., esse lugar observa-se nas frases interroga-
tivas de tipo eco. Observemo-lo, agora, na frase seguinte:

(22) Tu crés que Pedro acredita que a Paula fez isso
porqué (por que razio)?

(22) a. Por que (Por que razdo) crés (tu) que Pedro
acredita que a Paula fez isso #?

A frase (22) mostra-nos que o morfema interrogativo
ndo tem, necessariamente, que ter a sua origem na frase
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principal. Ele pode originar-se numa frase mais baixa e
subir para COMP na frase mais alta.

Depreende-se também do mesmo exemplo que o porqué
substitui o SPREP «por que razio». E o referido SPREP
que se desloca para COMP com a forma por que.

Uma outra origem do porqué ficou demonstrada com
o exemplo da frase (17). O que se observou entdo foi que
o0 porqué «pronominalizava», por assim dizer, a subordi-
nada causal antes de se deslocar. Esta hipétese ficou jus-
tificada com a agramaticalidade de (17) d.

Neste caso, 0 morfema interrogativo porqué tem como
base uma frase. E, como se trata de uma frase subor-
dinada adverbial, o seu lugar numa arvore deve ser sob
o né F Adv, que, por seu lado, deve estar directamente
subordinada a um F para assim fornecer um né COMP
capaz de receber os morfemas interogativos. Esta nossa
suspeita apoia-se em Akmajian (1975), que sobre a estru-
tura profunda destas formas afirma o seguinte:

«... We can assume that Where, When, Why, and How
are expansions of the node Adv. (adverb) in sentence final

position [...]

N AUX P. Adv
I When
W
YOU Tense P hy
How
Past go to school Where
(p. 375)

e acrescenta o seguinte: «this last class of words [...]
would be treated as being parallel to adverbs such as
yestarday, for no reason, by car, and in Cambridge,
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which provide the answers to the question words» (p. 375).
Como as categorias adverbiais abrangem SN, SPREP, e F.,
pelo menos, qualquer delas podera estar subordinada ao
né Adv., poderi esvaziar-se de contetido lexical e poderad
deslocar-se para COMP na forma de advérbio interrogativo.
Fica assim esclarecida a natureza e a posi¢do do né Adv
na estrutura profunda da frase.

VII — Breve andlise comparativa entre as formas

porque, por que e porqué,
e as suas correspondentes ma lingua inglesa

Uma visdo rapida dos correspondentes aos «porques»
na lingua inglesa did-nos uma perspectiva mais ampla sobre
a natureza intrinseca dos seus correspondentes na lingua
portuguesa.

Em primeiro lugar, notamos que a conjugacio causal
portuguesa tem como correspondente na lingua.inglesa a
forma because que, ao contrario da portuguesa, nido se
relaciona minimamente na sua forma com o morfema
interrogativo, como acontece no portugués.

Em segundo lugar, encontramos em inglés a forma
«why» correspondendo a por que e porqué e a expressio
«the reason for which» (a razio pela qual) que alterna,
em determinados contextos com «why», como sugere o
exemplo que Quirk et alii (1972: 272):

Why

N

1 realize he did it "

N /

Logo, «why» equivale a «the reason for which» tal como
em portugués por que equivale a «por que razio», como
observaram Sa Nogueira (1974) e Mateus et alii (1983).

1"

the reason for Which
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Também como na lingua portuguesa, «the reason»
pode ser omitida quando seguida de «why» mas ndo quando
seguida de «for which»:

(23) «that is the reason why he spoke
(23) a. that is the reason for which he spoke

(23) b. that is why he spoke», Quirk e Greenbaum
(1973: 863)

Estas frases corresponderiam, aproximadamente, s seguin-
tes frases no portugués.

(24) Eis a razdo por que ele falou.
(24) a. Eis a razao pela qual ele falou.
(24) b. Eis por que ele falou.

mas nas frases:
(25) Nao sei a razdo por que estis triste.
(25) a. Nao sei por que razdo estis triste.
(25) b. Nao sei por que estas triste.

a correspondéncia em inglés ndo se d4 com a mesma faci-
lidade das frases anteriores.

(26) 1 don’t know the reason why you are sad.
(26) a. *1I don't know why the reason you are sad.
(26) b. I don't know why yor are sad.

A observagio destes dados mostra claramente que o «why»
€ um relativo tal como o que do por que portugués. A dife-
renga consiste em que, enquanto que na lingua portuguesa
€, aparentemente, indiferente colocar a palavra razdo
antes ou depois de por que, em inglés a ordem destas
palavras é imutivel. Mas o facto de o portugués oferecer
esta liberdade de escolha, nenhum outro elemento nos
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indica que o por que, que se escreve em separado quando
a palavra razdo se lhe segue, deva ou possa ser escrita
numa s6 palavra quando a palavra razio o antecede.

A mutabilidade de for what e a impossibilidade dessa
mesma divisdo em portugués na construcido das interroga-
tivas é outro argumento em favor do por que desarticulado.

Em inglés é normal encontrarem-se interrogativas do
género:

(27) «What did you do that for?»
que equivale a
(27) a. «<Why did you do that?»
mas que nunca podera apresentar a forma:

(27) b. «* For What did you do that?», como nos asse-
veram Quirk e Greenbaum (1973: 198).

O morfema interrogativo — what for — decompde-se em
duas parte, uma das quais — what —, equivalente ao qué
portugués, desloca-se para principio de F, enquanto que a
preposi¢io — for —, correspondente a portuguesa por,
preserva o seu lugar de origem.

Em portugués, como vimos anteriormente, a frase
interrogativa desloca-se por completo para principio de F
sem deixar qualquer residuo lexical nu seu lugar de origem.

Por exemplo a frase:

(28) Fizeste isso por qué?

poderia também apresentar-se com a forma:
(28) a. Por que fizeste isso (t)?

mas nio com a forma:

(28) b. * Que fizeste isso por (t)?
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Depois da andlise destes dados, somos levados a supor
que em portugués a ndo separacio dos compomentes do
morfema interrogativo inspire a sua escrita numa sé pala-
vra. Mas o facto de ele se poder desarticular na lingua
inglesa é mais uma prova para pensarmos que eles sejam
separados também na lingua portuguesa.

Uma ultima observagdo indica que tanto o nosso
por que como o por qué tém em inglés um correspondente
tnico —why-—o que comprova a identidade de ambas
as formas.

VIII — Conclusdes

Partindo do principio de que os dados aqui expostos
se podem generalizar, e nao dispondo, neste momento, de
elementos que contrariem esta analise, defendemos a exis-
téncia, em forma subjacente, de um porque causal que
se distingue da locugdo por que, formada pela preposicio
por e pelo pronome relativo que, que, por seu lado, e
embora seja da mesma natureza morfoldgica que o seu
homofono interrogativo, se distingue deste pela sua origem
na estrutura profunda da frase.

Apés o confronto destes morfemas com os seus con-
géneres na lingua inglesa e dado que, nas frases subordi-
nadas, a alternancia por que/porque pode alterar o sentido
da frase €¢/ou mesmo torna-la agramatical, somos levados
a pensar que a forma por que precede a forma porque na
sua aceitabilidade.

Estuddmos ainda a relagdo existente entre por que e
porqué interrogativos e verificAmos existir uma correspon-
déncia directa entre ambos. Em contrapartida, constata-
mos o facto de o porqué ter um comportamento grama-
tical diferente, sempre que lhe sejam atribuidas as funcées
SN, na frase.
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